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Beschluss

In dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

Antragstellers,

Prozessbevoliméchtigte: Rechtsanwalte Meisterernst Diising Manstetten,
Geiststralle 2, 48151 Minster,

gegen

die Fachhochschule Minster, vertreten durch die Prasidentin, diese vertreten durch
den Vizeprasidenten fur Wirtschaft und Personal, Robert-Koch-Str. 30,

48149 Muinster,
Antragsgegnerin,

wegen Prifungsrechts;
hier: Zulassung zur Diplomarbeit

hat der 14. Senat des

OBERVERWALTUNGSGERICHTS FUR DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN

am 23. Dezember 2011

durch

den Vorsitzenden Richter am Oberverwaltungsgericht Dr. Schneider,
den Richter am Oberverwaltungsgericht Maschmeier,

den Richter am Oberverwaltungsgericht Bretschneider

auf die Beschwerde des Antragstellers gegen den Beschluss des Verwaltungs-

gerichts Minster vom 25. Oktober 2011

beschiossen:

Der angegriffene Beschluss wird gedndert:

Der Antragsgegnerin wird im Wege einer einstweili-
gen Anordnung aufgegeben, den Antragsteller vor-
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laufig bis zur rechtskraftigen Entscheidung des Kila-
geverfahrens 10 K 878/11 vor dem Verwaltungsge-
richt Minster zur Diplomarbeit im Diplomstudiengang
Versorgungs- und Entsorgungstechnik zuzulassen.

Die Kosten des Verfahrens beider Rechtsziige tragt
die Antragsgegnerin.

Der Streitwert flir das Beschwerdeverfahren wird auf
2.500 Euro festgesetzt.

Grinde:

Die zulassige Beschwerde ist begriindet. Der im Beschwerdeverfahren weiterver-

foigte Antrag,

die Antragsgegnerin zu verpflichten, den Antragstel-
ler vorlaufig bis zu einer rechtskraftigen Entschei-
dung im Klageverfahren 10 K878/11 und 10 K
1535/11 zur Diplomarbeit im Diplomstudiengang
Versorgungs- und Entsorgungstechnik zuzulassen,

hat Erfolg. Ein im Hauptsacheverfahren 10 K 878/11 verfolgter und hier zu sichernder
oder zu regelnder Anordnungsanspruch auf Gewahrung einer Ausnahme von der
Frist fir die Anmeldung zur Anfertigung der Diplomarbeit nach § 4 Abs. 1 Satz 2 der
Ordnung tiber die Aufhebung der Diplomstudiengénge Versorgungs- und Entsor-
gungstechnik vom 1. April 2009 (AO) ist glaubhaft gemacht (vgl. § 123 Abs. 3 der
Verwaltungsgerichtsordnung - VwWGO - i.V.m. § 920 Abs. 2 der Zivilprozessordnung).
Es ist weiter ein Anordnungsgrund glaubhaft, den Antragsteller schon im Wege des
einstweiligen Rechtsschutzes vorlaufig zur Diplomarbeit zuzulassen, da ihm ein Ab-
warten bis zum rechtskréftigen Erstreiten der Ausnahme von der Anmeldefrist ange-
sichts der Notwendigkeit, sein Prifungswissen prasent zu halten, nicht zugemutet

werden kann.

Gemal § 4 Abs. 1 Satz 2 AO hat - wegen des Auslaufen des Diplomstudiengangs -
die Anmeldung zur Anfertigung der Diplomarbeit spatestens bis zum 1. Marz 2011 zu
erfolgen. Gemal Abs. 2 der Vorschrift entscheidet der Prifungsausschuss Gber

Ausnahmen, wenn ein Kandidat das Versaumen einer Anmeldung nach Absatz 1
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nicht zu vertreten hat oder es zu einer unzumutbaren Harte auf Grund dieser Ord-
nungen kame. Es spricht Uberwiegendes dafiir, dass dem Antragsteller geman § 4
Abs. 2 AO entgegen der im Verfahren 10 K878/11 angegriffenen Verflgung vom

11. Mérz 2011 erlaubt werden muss, sich noch - wie geschehen - am 29. September

2011 zur Diplomarbeit anzumelden.

§ 4 AO erging auf der Erméchtigungsgrundlage des § 6 Abs. 1 Satz 2 der Studien-
strukturreformverordnung vom 30. Mai 2001 i.d.F. der Verordnung vom 28. Oktober
2007 (GV.NRW. S. 477) - StuStrukRefVO -. § 84a Satz 1 des Hochschulgesetzes
i.d.F. des Art. 1 Nr. 69 des Hochschulreform-Weiterentwicklungsgesetzes vom

30. November 2004 (GV. NRW. S. 752, HRWG) bestimmte, dass die Hochschulen
ihr bisheriges Angebot von Studiengéngen, die zu einem Diplomgrad flhren, zu
einem Angebot von Studiengdngen umstellen, welche zum Erwerb eines Bachelor-
grades oder eines Mastergrades fuhren. Art. 13 Nr. 1 HRWG regelte dazu, dass ab
dem Wintersemester 2007/2008 in den Studiengéngen, die zu einem Diplomgrad
fihren, keine Studienanféanger mehr aufgenommen werden. Nach § 6 Abs. 1 Satz 1
StuStrukRefVO gewahrleisten die Hochschulen die Fortsetzung des Studiums bis
zum Ablauf der Regelstudienzeit zuzliglich vier Semester. Nach Satz 2 der Vorschrift
bestimmen die Hochschulen in Ordnungen das Néhere, insbesondere den Zeitpunkt,
bis zu dem das Studienangebot vorgehalten wird. Die Regelstudienzeit fir den Dip-
lomstudiengang Versorgungs- und Entsorgungstechnik betrug bis zum vollstdndigen
Abschluss der Diplompriifung acht Semester (§ 4 Abs. 1 Satz 1 der Prifungsordnung
fur den Diplom-Studiengang Versorgungs- und Entsorgungstechnik vom 28. Februar
2002 - DPO -), so dass der Antragsteller nach den aligemeinen Regeln sein Studium
mit dem Ende des 12. Semesters beenden musste. Nach § 4 Abs. 1 Satz 2 AO hat
die Anmeldung zur Anfertigung der Diplomarbeit spatestens bis zum 1. Méarz 2011 zu

erfolgen.

Der Antragsteller studiert diesen Studiengang seit dem Wintersemester 2005/06 und
befindet sich daher heute (Wintersemester 2011/12) im 13. Semester. Die Regelung
der Anmeldungsfrist zum 1. Marz 2011 ist vor dem Hintergrund des § 27 Abs. 2
Satz 1 DPO, wonach die Bearbeitungszeit fur eine Diplomarbeit bis zu drei Monate
betragt, bedenklich kurz. Dem Antragsteller war nach § 6 Abs. 1 Satz 1
StuStrukRefVO die Fortsetzung des Studium bis zum 12. Semester, also bis zum
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Ende des Sommersemesters 2011 und somit bis zum 31. August 2011, zu gewahr-
leisten. Warum flr eine in hdchstens drei Monaten zu bearbeitende Diplomarbeit die

Anmeldung sechs Monate vorher erfolgen muss, ist jedenfalls nicht offensichtlich.

Das kann jedoch hier dahin stehen, da die Anmeldung unter dem 29. September
2011 jedenfalls nach Vollendung des 12. im 13. Semester des Antragstellers erfolgt
ist. Die Antragsgegnerin hat es zu Unrecht abgelehnt, ihm nach § 4 Abs. 2 AO eine
Ausnahme von der Anmeldefrist zu gewéahren. Das ergibt sich aus einer gesetzes-

konformen Auslegung der Vorschrift.

Nach § 37 Abs. 3 des Hochschulrahmengesetzes (HRG) durfen Hochschulmitglieder
wegen ihrer Tatigkeit in der Selbstverwaltung nicht benachteiligt werden. Diese Vor-
schrift gilt geman § 41 Abs. 3 HRG entsprechend fur die Mitwirkung in den Organen
der Studentenschaft. Inhaltsgleich regeln dies §§ 10 Abs. 2 Satz 1, 53 Abs. 5 Satz 2
des Hochschulgesetzes. Die Vorschriften sollen - neben einem Diskriminierungsver-
bot - aus der Selbstverwaltungstatigkeit entstehende rechtliche oder tatsachliche
Nachteile verhindern. Die Vorschriften erfassen mit der Tatigkeit in der Selbstver-
waltung verbundene Belastungen nur dann, wenn sie sich unvermeidbar nachteilig
auf den Fortgang des Studiums auswirken und zu dessen Verlangerung fuhren. Auch
schreibt das Recht nicht zwingend vor, dass Studenten eine vollsténdige Kompensa-

tion flr den auf Grund der Gremientatigkeit erlittenen Zeitverlust zu gewéhren ist.

Vgl. OVG NRW, Urteil vom 9. November 2006 - 15 A
2407/05 -, NRWE Rn. 50 ff. m.w.N., in dem der dort
vorgesehene maximal dreisemestrige Ausgleich fur
ausreichend erachtet wurde.

Der Antragsteller hat von November 2007 bis Mérz 2009 im AStA als Referent flr
Okologie und Verkehr gearbeitet und war von Mai 2008 bis April 2009 Mitglied des
Senats. Diese mehrsemestrige Tatigkeit im Rahmen der studentischen und hoch-
schulischen Selbstverwaltung rechtfertigt die Annahme, dass der Antragsteller je-
denfalls ein Semester unvermeidbar in seinem Studium zurtickgeworfen wurde, so
dass ein Nachteilsausgleich geboten ist, der - mangels entsprechender allgemeiner
Beriicksichtigung in der Aufhebungsordnung - zur Gewahrung einer Ausnahme von
der Anmeldungsfrist nach § 4 Abs. 2 AO unter dem Gesichtspunkt einer unzumutba-

ren Harte zwingt.
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Da der Zulassungsantrag im Wintersemester 2011/12 gestellt wurde und - wie zwi-
schen den Beteiligten unstreitig ist - alle Zulassungsvoraussetzungen zu diesem
Zeitpunkt vorlagen, ist es Uberwiegend wahrscheinlich, dass der Antragsteller einen
Anspruch auf Gewahrung einer Ausnahme von der Anmeldefrist des § 4 Abs. 1
Satz 2 AO und somit nunmehr einen Anspruch auf Zulassung zur Diplomarbeit hat.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 154 Abs. 1 VwGO. Die Streitwertfestsetzung
beruht auf §§ 47 Abs. 1, 52 Abs. 1, 53 Abs. 2 Nr. 1 des Gerichtskostengesetzes.

Dieser Beschluss ist unanfechtbar.

Dr. Schneider Maschmeier Bretschneider

Ausgefertigt

' /': - Vs '»b//“
Bisping, Justizhauptsekretarin
als Urkundsbeamtin
der Geschaftsstelle




